Pfiloha 3

Vytah ze zvukového zaznamu z pfipominkového fizeni k normam
CSN 14227-4,-3,-14 a CSN 73 6124-2,3, konaného na CNI dne
10.4.2007

Ing. Kratochvilova (CNI): Ing. Kratochvilova celé jednani zahdjila, uvedla
odpovédnost CNI za vydani norem a spravnost parametr(i v normach uvedenych a
zaroven nahrazeni konfliktnich narodnich norem. Sdélila, ze pfipominkové jednani se
kona praveé proto, aby pfipadné pfipominky byly sdéleny v pribéhu tohoto jednani.

Ing. Petr Svoboda (Sdruzeni pro vystavbu silnic Praha): Citi nebezpedi pfijeti
téchto norem. Nechape, Ze se Ing. Kratochvilova vyjadfuje k technickym FeSenim.
Pro¢ uvadi svUj nazor na zaCatku jednani? ,Nemuizeme se tady koukat jak se
pfevadéji normy na asfaltové smési, které nas zajimaji.“ Vyrobci asfaltovych smési
telefonuji na Sdruzeni a tak Sdruzeni citi ,odpovédnost ne za ty normy, ale za ty
vyrobce, aby mohli pracovat v souladu s praxi.“ Pro mé je dalezitym signalem, ze MD
smlouvu se Silmos jiz neprodlouzilo a tato €innost je tim padem na vodé. Normy byly
v narodnim aplikaCnim tymu projednany, a na podzim jsme mohli zacit na jejich
prejimani. S ¢asti — ale vy fikate, Ze jich 5 nebylo. Ano, téch 5 bylo planovano na
pocatek tohoto roku, kdyby nedoslo k obstrukcim, tak uz by se na nich pracovalo.
Neni tfeba zpracovat CSN 73 6125.

Ing. Kratochvilova: CNI je povéFen tvorbou a vydavanim norem, pracuje podle 1ISO
9001, ma odpovédnost. Odborné oddéleni ma opravnéni vyjadfit se, co v téch
normach je. CNI ma povinnost pfed schvalenim sledovat prabé&h tvorby norem.
Zodpovida za technické FeSeni. Obstrukce — nebyly — Zadné zdrzovani ze strany CNI
nenastalo. Pokud by se bylo Sdruzeni drzelo termin(, které byly dohodnuty, mohli
jsme byt o 3 mésice dal. Dnes je pfipominkove fizeni.

Ing. Tichy (MD CR): Nejen CNI ale i MD jsou odpovédné za tvorbu norem. Déle
nasleduje precteni dopisu Ing. Kubovského (neni rozumét), tzv. CTN
Na zaveér: Nesouhlas s normami — za MD.

Ing. Kratochvilova: Ke stanovisku MD — pfipominky jsou edi¢niho charakteru.
Nesouhlas se musi zdlivodnit a uvést veSkeré pfipominky a nalézt feSeni. Jinak
bychom nevydali ani jednu normu. CTN — Silmos je centrum technické normalizace,
v sougasné dobé je 15 center, které normalizaéni prace koordinuji. CNI ma pravidla
pro zakladani a hodnoceni CTN a CTN - Silmos tomuto hodnoceni vyhovuje a své
ukoly plni.

Ing. Tichy: Pfipominky jsou konkrétni a predpoklada, Zze budou feSeny v pribéhu
tohoto jednani.

Ing. Novak (SFDI): Je zneklidnén touto situaci. Pta se, zda vysledky ISPROFOND
jsou v souladu s touto koncepci norem anebo v souladu nejsou.

Ing. Vecerka (SILMOS CTN): Odpovida, Ze nejsou; vSechny normy na sebe
navazuji, ISPROFOND odevzdal jen polovinu norem. Pfedstavuje svuj tym odbornikud
v Silmos. Nasleduje podrobna prezentace, ktera podava uceleny pfehled navaznosti



EN na CSN a jejich porovnani, spolu se stanovenim prevodnikd tak, aby byly
zachovany parametry zevropskych norem a zaroven aby vyhovély Ceskym
pozadavkim. Zada ostatni zi8astnéné, Ze nyni je potfeba vznést veskeré pfipominky
k takto navrzené koncepci a zada vSechny jednotlivce o stanovisko. Kazdému dava
postupné slovo.

Ing. Brizek (Swietelsky s.r.0.): Napsal nesouhlas do formulafe Vyjadfeni a nema
se potfebu vyjadfovat jinak. Jeho nesouhlas se vztahuje k pofadi, ve kterém jsou
normy pfejimany (rozesilany). Normy, které zpracovavaji popilky nejsou dominantni
v soucasné dobeé.

Ing. Artusenko (ODS): (neni rozumeét) — mluvi o praci na stavbé? ProC tolik CSN?
Normy na stabilizat a suspenzi nejsou potieba, popilky jsou v CR nekvalitni. Pevnost
v tahu. Narodni pfiloha? Normy byly projednany.

Ing. FrantiSek Svoboda (Eurovia): My jsme svoje pfipominky zaslali. Prezentace je
natlakova, souhlasi s Ing. Artusenkem, pfipominka k radiacni ochrané.

Ing. Hanzal (Carmeuse): (neni rozumét) Pusobnost spoleCnosti je omezena na
vapno, proto se nemohou ke koncepci vyjadfrit.

Ing. Zajicek: Stanovisko pana Zajicka, ktery je gestorem: poznamka k ISPROFOND
— prvni pétice norem s tim nesouvisi. ,CSN EN 14227-4 neni potfeba zafazovat
narodni pfilohu. Vy jste tam opsali text evropské normy. To ma byt vysledek védeckeé
prace? Ja se ptam k ¢emu je narodni pfiloha? Uvedte na pravou miru. Vy si to
michate, jak se vam to hodi.“ Do CSN 73 6125 se pred léty ,vloudil* &lanek o podloZi.
Takhle si nepfedstavuji praci na normach.

Ing. Vecerka: ,Nebudeme se vracet k prezentaci,” Ing. Vecerka vysvétluje koncepci.

Ing. Petr Svoboda: ,Mé uz ten natlakovej zpusob nebavi. Ty nam tady promitnes
néco na slajdech, co nebylo dopfedu v plné Sifi popsano a nutiS nas, abychom se
najednou vyjadfovali, k tomu, co tady vidime a fikaS nam jako uzus, Ze to tak je,
prosté.“ A nebudu se o tom bavit, gestorovi ve WG, kterého jsi tam sam jmenoval
jako odbornika, tak fikas, ze nema pravdu a Ze toto je pravda a my jsme se k tomu
nemohli vyjadfit. To je néco Silenyho. Kdyz mam jednani, tak mam mit materialy
vSechny dopfedu. Ty nam vytahnes jenom popilky, protoze vi$, Ze v popilkach je ta
odbornost u Silmosu velka a souhlasim s tim. Jediny, co se tady mele, je 25ka, jestli
byla ur€ena nebo nebyla. Na slajdech se ukazalo, Ze spousta hodnot se v zasadé
neliSi. Pokud budeme projednavat to, co uz bylo jednou zaplaceno v projektu
ISPROFOND Sdruzenim, ty ¢asti 1az 5 — muzem se pak spole¢né bavit nad téma
dalsima jestli je prevezmeme, jak bylo navrzeno Ing. St&pankem a kolektivem autor
a nevidim v tom problém. A pokud fekneme, ano, je to skoro stejny néktery normy
jako ISPROFOND, ale ISPROFOND je Spatné a jesSté budeme posilat néjaké
stiznosti, tak s tim nemuUzu souhlasit. J& nemGzu ménit své stanovisko na zakladé
tvejch 28mi slajdu, ktery jsem predtim vidél jen z Casti. Toto je stanovisko organu
Sdruzeni, které je samoziejmé projednano s odborniky v této oblasti — se ZajiCkem,
Stehlikem, Birnbaumovou. My jsme to projednavali tu ¢ast norem, Cekalo se na
vysledek Ukolu od VUT a tyto vSechny zalezitosti by byly zpracovany. Formou
kategorii, nikoliv tfid.



Ing. Vecerka: Problém je ISPROFOND, jenom 5 norem.

Ing. Urban (MD CR): Chce v8em sdélit informaci, Ze byla vypovézena smlouva
Silmos o mezinarodni spolupraci. A ze prvni naméstek ministra zakazal uzavirat
nové smlouvy. Vyzval k usmifeni stran, aby SILMOS mohl dal pokraCovat v projektu,
coz je momentalné jediné feseni.

Ing. Bedfich (DSP): Nesouhlasime, zastupuje Ing. Skarkovou. Pfipominky jsme vam
dali. Nazor, Zze CSN 73 6124-1 a CSN 73 6125-1 by mohly byt v jedné normé. Dale
existuji v normach dvojznacné formulace.

Ing. Novak: Pro¢ neprobéhlo regulérni pfipominkové fizeni k projektu ISPROFOND?
Pro€ to nebylo pfevzato? My jako fond z toho vyvodime zavéry. Budeme chtit vratit
prostfedky za vSechny ty etapy.

Ing. Vecerka: Vysvétleni

Ing. Maier (ORGREZ): Popilek — CR produkuje popilky — diky evropské normé
mame moznosti upotfebit popilky a tak ho mrzi cela situace, ktera tady nastava.

Ing. Vecerka: Uvadi normu na popilek — Specifikaci

Nasleduje pfipominkovani CSN EN 14227-4, zpracovatel: Ing. Vrt&nova, pfipominky
bod po bodu §
Parametry EN a CSN byly porovnany a vyhovély.

Ing. Petr Svoboda: ZruSené normy musi byt nahrazeny narodni pfilohou?

Ing. Vederka: Ano, zruSené CSN, které maji pro nas potfebna ustanoveni se
nahrazuji narodni pfilohou, pokud tato ustanoveni potfebujeme.
Konstatovani: DalSi normy nemaiji nijak zasadni pfipominky, ale ted si je projdeme.

Ing. Petr Svoboda: ,Ja osobné nemam co prochazet. At to vyjde pod hlavi¢kou
Silmos a at’ se tam vSechny pfipominky objevi.“ Ja tady nebudu, kdyz nas je tfi a pul
a pfitom to bylo projednano s dvaceti lidma véetné RSD a MD a budem tady ztracet
¢as. Ja osobné muzu odejit.

Ing. Kratochvilova: Dnes je pfipominkové Fizeni a zarazi ji skuteCnost, Ze se
Sdruzeni nezabyvalo stavajicimi normami, kdyz je jasné, ze evropské normy maji
dopad i do CSN.

Ing. Petr Svoboda: ,Budem tady sedét a budem tady ke vSemu Fikat ne, chceme to
takhle jak je to tady” tim se neminim zdrzovat.

Ing. Kratochvilova: CNI odpovida za vydané normy, nikoliv pod hlavi¢kou Silmos.
Ing. Petr Svoboda: Jak ja ted mdzu Fict lidem, ne, byla tam projednavana jina verze,

kterou chtél Silmos a CNI, ja jim to nem(zZu fict. TakZe my budeme opravdu trvat na
tomto.



Ing. Kratochvilova: Pane inzenyre, mate pravdu, Ze jste feSili néjaké normy, ale
fesili jste jich jenom polovicku a my musime zavést vSechny ¢asti. UZ jsme to méli
udélat davno.

Ing. Ve€erka: To co jste pfipominkovali, bude projednano.
Ing. Petr Svoboda: To je chyba, my s tim nemUzeme souhlasit, chybi tady lidi.

Ing. Ve€erka: Tak dodejte pfipominky a budeme se o nich bavit. Mame néjakou
verzi, tak ji pfipominkuijte.

Ing. Petr Svoboda: To nema cenu, pro nas je to ztrata Casu.

Ing. Kratochvilova: Upozorfiuje, ze jsme na pfipominkovém fizeni. Byla pfijata
zasada, Ze pokud je puvodni CSN a dotyka se ji EN — feS§ime nahradu CSN narodni
prilohou.

Ing. Petr Svoboda: Nemate tu spoustu lidi, jd nejsem takovy odbornik jako Ing.
Stehlik...

Ing. Vrténova (SILMOS CTN): Upozornuiji, ze bude jesté druhé kolo pfipominkového
fizeni.

Ing. Petr Svoboda: Mam obavy z toho, jestli to vabec ma cenu.
Ing. Kratochvilova: Pozvanka byla zaslana vSem ucastnikim dopfedu.
Ing. Svoboda odchazi.

Ing. Vec€erka: Dale pokraCujeme podle pfipominek. VSichni dostanou pisemnou
podobu pfipominek, i ti, ktefi nejsou ucastni.

Ing. Blazek (SILMOS CTN): pfipominkuje CSN EN 14227-3 bod po bodu.
Dale jsou odpfipominkovany i ostatni normy v klidu, bod po bodu.

Ing. Ve€erka: Zavér jednani:

Do konce zuUstal Ing. Bedfich, Ing.KupSovsky, Ing.Maier, Ing. Bedfichova, Ing.
Kratochvilova, cely tym zpracovatell

Bylo konstatovano, Ze normy byly vyhlaSeny ve Véstniku UNMZ a regulérné
pfipominkovany.

Snaha zpochybnit narodni pfilohu u CSN EN 14227-4 je neopodstatnéné, nahrazuje
dvé rusené CSN.

Vzhledem k rozsahu norem jsme zacali ucelenou sadou norem na popilky, jako
celkem, které byly pfedjednany s producenty popilku v fijnu 2006. Dal$i normy z WG
4 budou rozeslany k pfipominkovani co nejdrive.

Byla prezentovana cela koncepce norem vazby EN na CSN. V zdznamu budou
specifikovany vSechny pfipominky. Bude jesté jedno kolo pfipominkového fizeni.
PFfipominky budou do 14 dnu zapracovany do navrh( norem a rozeslany.



